PROVA 714/C/12 Pags.
EXAME NACIONAL - PROVA DE INGRESSO

Cursos Instituidos pelo Decreto-Lei n.° 74/2004, de 26 de Margo '

Duracfio da prova: 120 minutos 1.* FASE
2006

PROVA ESCRITA DE FILOSOFIA

COTAGOES
GRUPO 1
1 P P SO OO USSP RURE 5 pontos
e e et e e b e bt e b b et e nares 5 pontos
O SO S ST OO SO U PRSP OUURPRN 5 pontos
Qe et e et e e e e bres e nbree e e e rane e 5 pontos
B e e e e e 5 pontos
- T PSSP 5 pontos
Tt et be et e b e A e st e e e R et e et et e b e SR e e e h st e b b e e b e b bt e ta e e 5 pontos
- J U S P S USSP 5 pontos
L T U PO U OO TPOT PR e 5 pontos
3 L+ P T O TR TP O USROS POTURPP 5 pontos
50 pontos
GRUPO 11
(Percurso A ou Percurso B)
3 P PO OO PO PUPP R 10 pontos
2 e e et e e b s ek e r e bde b e ra s r e e e b e e s 10 pontos
20 pontos
GRUPO III
1.
o e OO TSSOSO PU P UTPPPPTOP R 10 pontos
1.2, SO PRSPPI OTOPRRR . 15 pontos
2T O PR 16 pontos
OO TP PO U PO PTE TP TP TIPSO 35 pontos
75 pontos
GRUPO IV
L TR OSSOSO PTORPR e tereene 30 pontos
b 2 eSO P VTR UTOE SO P .~ 25 pontos
55 pontos
TOTAL ..o, 200 pontos
V.S.F.F.
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CRITERIOS GERAIS DE CLASSIFICAGAO

As classificages a atribuir a cada item s&o obrigatoriamente:
— um numero inteiro de pontos;

— um dos valores apresentados nos respectivos critérios especificos de classificagéo.

A valorizag&o dos itens de resposta aberta faz-se de acordo com niveis de desempenho.

1. Avaliacdo do desempenho na comunicagdo escrita em lingua portuguesa

Nos itens de resposta aberta com cotagéo igual ou superior a 15 pontos, além das competéncias
especlficas da disciplina, s&o também avaliadas competéncias de comunicagéo escrita em lingua
portuguesa, tendo em considera¢éo os niveis de desempenho que a seguir se descrevem:;

— Nivel 3 — Composig&o bem estruturada, sem erros de sintaxe, de pontuagdo e/ou de ortografia,
ou com erros esporadicos, cuja gravidade n&o implique perda de inteligibilidade e/ou de
rigor de sentido.

- Nivel 2 — Composicéo razoavelmente estruturada, com alguns erros de sintaxe, de pontuagéo
e/ou de ortografia, cuja gravidade n&o implique perda de inteligibilidade e/ou de sentido.

— Nivel 1 - Composicéo sem estruturagdo, com presenga de erros graves de sintaxe, de
pontuagéo e/ou de ortografia, com perda frequente de inteligibilidade e/ou de sentido.

2. Avaliagdao do desempenho na disciplina: aspectos a considerar nos descritores dos itens
dos Grupos Il e IV

Unidade l6gica: uma resposta tem unidade l6gica, ou coeréncia, quando as ideias sé&o
apresentadas de forma articulada e sem contradi¢g&o. Considera-se' que uma resposta contém

falhas pontuais na unidade légica quando, por exemplo, se verifica um uso irregular dos
conectores do discurso.

Unidade temaética: uma resposta tem unidade tematica quando a informag&o apresentada é
relevante, isto &, esta relacionada com ¢ que é solicitado no item, mesmo que seja secundaria.
Considera-se que uma resposta contém falhas pontuais na unidade tematica quando contém
frases avulsas ou irrelevantes.

Utilizagdo rigorosa dos conceitos: considera-se que ha rigor na utilizag&o dos conceitos quando
o vocabulario utilizado numa resposta & adequado ao ambito do tema ou da teoria em causa.

- Considera-se que ha imprecisao na utilizag8o dos conceitos quando estes s&o utilizados numa
resposta com um sentido diferente daquele que tém no ambito do tema ou da teoria em causa,
embora pertengam ao mesmo tema ou & mesma teoria.

— Considera-se que ha incorrecgao na utilizagéo dos conceitos quando estes s&o utilizados numa
resposta com um sentido contrario aquele que tém no &mbito de um tema ou de uma teoria.

Afirmagdes incorrectas: considera-se que uma resposta contém afirmacdes incorrectas quando
as afirmagfes feitas distorcem o conteuido dos textos ou das teorias em causa, ou quando fazem
atribuicbes erradas.
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CRITERIOS ESPECIFICOS DE CLASSIFICAGAO

GRUPO I
tem Resolugéo COTAGOES
Versdo 1 Versdo 2 (pontos)
1. A B 5
2. A D 5
3. D c 5
4. c B 5
5. B D 5 .
6. D A 5
7. c B 5
8. B c 5
9. A D 5
10. B A 5

E atribuida cotag&o total a cada resposta correcta. As respostas incorrectas s&o cotadas com zero
pontos.

E atribuida a cotagéo de zero pontos aos itens em que o examinando apresente:
- mais do que uma opgao (ainda que nelas esteja incluida a opgéo correcta),;
— 0 nimero e/ou a letra ilegiveis.

V.S.F.F.
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GRUPO 11

Se né&o houver indicagéo do percurso escolhido, a classificagéo é zero pontos.
86 s&o classificadas as respostas que correspondam a itens de um mesmo percurso.

Caso haja respostas a itens dos dois percursos, apenas séo classificadas as respostas referentes ao
percurso a que pertence o item respondido em primeiro lugar.

PERCURSO A

b heeeereeteeettererreerrarettatatatetataeateiatrar i EbheEereteetaeseie et A aret e et et eeeeteaeat et eta et etaeeeraa e nrastreerateeneaanen 10 pontos

A resposta devera apresentar as premissas segundo a ordem apresentada na resolugéo (forma
silogistica). premissa maior, premissa menor, conclus&o.

Nenhum dogmatico & critico.
Todos os filésofos séo criticos. '
Logo, nenhum filésofo € dogmatico.

O examinando podera apresentar o indicador de conclus&o em linguagem simbélica.

Em alternativa, o examinando podera apresentar a seguinte resposta:

NenhumA éB
TodooCéB
S.Nenhum C e A

Neste caso, tera de apresentar o dicionario, fazendo corresponder cada termo a uma e uma so6

letra:

A — dogmatico
B - critico
C - filésofo

Niveis

Descritor

COTAGOES

N2

Apresenta todas as proposigdes na forma canénica.
Apresenta o argumento na forma silogistica.
No caso da resposta alternativa, apresenta o dicionario correctamente.

10

N1

Apresenta todas as proposi¢des na forma canénica.

Distingue a conclusao das premissas.

No caso da resposta alternativa, apresenta o dicionario com erros, OU
nao apresenta o dicionario.

2 SO U 10 pontos

O silogismo ¢ invalido, porque o termo maior (simpatico) esta distribuido na concluséo, mas ndo
esta distribuldo na premissa maior (fodas as boas pessoas sdo simpéticas).

Niveis

Descritor

COTAGOES

N2

Classifica o silogismo como invalido.
Explica 0 modo como ¢ infringida uma regra de validade silogistica.

10

N1

Classifica o silogismo como invélido, MAS ndo explica o modo como &
infringida uma regra de validade silogistica.

ou
Enuncia uma regra efectivamente infringida no silogismo, sem mostrar o
modo como & infringida.
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PERCURSO B

P = A arte & imitag&o.

Q = A arte & express&o de sentimentos.
PV Q

- P
. Q

10 pontos

Niveis

Descritor

COTAGOES

N2

Constr6i o dicionario correctamente: indica uma e uma sé letra
proposicional para representar cada uma das proposigdes simples (ou
atémicas). ,
Formaliza correctamente o argumento na linguagem da légica
proposicional.

10

N1 -

Constrdi o diciondrio correctamente, MAS n&o formaliza o argumento,
OU formaliza incorrectamente o argumento.

ou
Formaliza correctamente o argumento, MAS constréi incorrectamente o
dicionario (por exemplo, atribui letras a frases que n&o expressam
proposi¢des simples, ou a expressdes que nfo sfo frases), OU ndo
constréi o dicionario.

10 pontos

A forma argumentativa é invdlida, porque ha uma circunstancia em que todas as premissas sao
verdadeiras e a conclusdo é falsa, como se pode verificar na linha assinalada no inspector de
circunstancias.

Em alternativa, o0 examinando podera apresentar a seguinte resposta:

A]BIJIA—>-B A-B - -A
V|V FF FF VF
F | V VF FF VV
F | F VV VV VYV

A forma argumentativa & invalida, porque a condicional correspondente & forma argumentativa* nao
& uma tautologia, j4 que ha uma circunstancia em que a condicional & falsa, como se pode verificar
na linha assinalada na tabela.

(* A condicional formada pela conjungfio de todas as premissas como antecedente e pela concluséo como consequente.)

NOTA: O inspector de circunstancias e a tabela de verdade apresentados contém a informag&o minima exigida.

V.S.F.F.
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Niveis

Descritor

COTAGOES

N2

Constréi correctamente o inspector de circunstancias (ou a tabela de
verdade) e atribui correctamente os valores de verdade.

Classifica o argumento como invalido, interpretando correctamente o
inspector de circunstancias (ou a tabela de verdade).

10 -

N1

Constréi correctamente o inspector de circunstancias (ou a tabela de
verdade), atribuindo correctamente os valores de verdade.
Interpreta incorrectamente o inspector de circunstancias (ou a tabela de
verdade), OU néo interpreta.

ou
Constréi o inspector de circunstincias (ou a tabela de verdade),
cometendo erros na atribuigdo dos valores de verdade.
Interpreta o inspector de circunstancias (ou a tabela de verdade) de
acordo com os erros cometidos.
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GRUPO III

i 1S PRSP U PPN 10 pontos
A definic&o discutida no texto € a de conhecimento como crenga verdadeira justificada. -
Niveis Descritor COTAGOES
N2 ~ ldentifica a definigéo. 10
N1 — Apresenta indirectamente OU parcialmente a definigéo. 5
i e et e et e e et e bte e e s aateaeaaataraae e eRReaeasesiattaaesesaanen 16 pontos
— Para haver conhecimento, além de termos crengas verdadeiras, temos de ser capazes de
justifica-las.

— Podemos ter crengas verdadeiras sobre algo, sem conseguirmos justificar tais crengas; por
exemplo, quando jogamos as cartas, podemos acreditar que nos vai sair o0 as de trunfo e isso
acontecer de facto.

— Nesse caso, temos uma crenga verdadeira, mas ndo sabemos realmente que nos vai sair 0 as
de trunfo.
— Porém, podemos saber que nos vai sair o as de trunfo por termos viciado as cartas nesse
sentido; neste caso, a nossa crenga, além de verdadeira, ¢ justificada.

NOTA: Néo se exige que o examinando utilize exactamente os mesmos termos, ou o mesmo exemplo, do descritor da
resposta correcta.

Descritores do nivel de desempenho
no dominio especifico da disciplina

Descritores do nivel de desempenho no dominio
da comunicagio escrita em lingua portuguesa

Niveis*

Explica por que razdo a crenga verdadeira, por si s6, ndo é conhecimento,
mostrando que a justificagdo € uma condigdo necessaria para o
conhecimento.

Articula os) exemplo(s) com a explicagdo dada.

A resposta tem unidade légica e teméatica, aceitando-se falhas pontuais.

15

14

13

Niveis**

Mostra compreender que a crenga verdadeira, por si s, ndo é
conhecimento.
Os exemplos sdo parcialmente adequados.

ou
Explica por que razéo a crenga verdadeira, por si s6, ndo é conhecimento,
mostrando que a justificagdo & uma condigdo necesséaria para o
conhecimento.
N&o apresenta exemplos OU apresenta exemplos inadequados.

11

10

Faz afirmagdes correctas, embora irrelevantes, sobre a nogéo de
conhecimento, MAS néo refere qualquer diferenga entre crenga
verdadeira e conhecimento OU entre crenga verdadeira justificada e
conhecimento.

* Descritores apresentados nos critérios gerais.

* No caso de, ponderados todos os dados contidos nos descritores, permanecerem duvidas quanto ao nivel a
atribuir, deve optar-se pelo mais elevado dos dois em causa.

No caso em que a resposta ndo atinja o nivel 1 de desempenho no dominio especiﬂco da disciplina, a cotagéo
a atribuir é zero pontos.

V.S.F.F.
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2 bttt ettt ettt h et e b et et e et et et et et et et e et e et e e enareras 15 pontos

- Ha, pelo menos, um conhecimento que resiste a todas as davidas, mesmo as mais radicais.
~ Esse conhecimento, ou seja, 0 conhecimento da verdade «penso, logo existo», & justificado pelo
préprio acto de duvidar: ,
- quando duvidamos, estamos a pensar e, se pensamos, SOmos necessariamente alguma coisa
(somos, pelo menos, alguma coisa que pensa);
- assim, & indubitavel que somos uma coisa que pensa, e este & um conhecimento que nenhum
céptico consegue abalar;
- demonstra-se, assim, que o conhecimento & possivel, pelo que os cépticos falham na
demonstragao da impossibilidade do conhecimento.

NOTA: Néo se exige que 0 examinando utilize exactamente os mesmos termos do descritor da resposta correcta.

Descritores do nivel de desempenho no dominio -

da comunicag&o escrita em lingua portuguesa Niveis
Descritores do nivel de desempenho
no dominio especifico da disciplina 3 2 1

— Explica a ideia central apresentada por Descartes (a nossa existéncia
3 enquanto seres pensantes & justificada pelo acto de duvidar). 15 14 13
— Aresposta tem unidade l6gica e tematica, aceitando-se falhas pontuais.

Niveis* — Apresenta a ideia central. 110! o
— Aresposta tem unidade tematica, aceitando-se falhas pontuais.

— Faz afirmagfes correctas, embora irrelevantes, sobre o cepticismo OU 7 6 5
sobre a duvida cartesiana, MAS néo identifica a ideia central.

* Descritores apresentados nos critérios gerais.

** No caso de, ponderados todos os dados contidos nos descritores, permanecerem duvidas quanto ao nivel a
atribuir, deve optar-se pelo mais elevado dos dois em causa.

No caso em que a resposta ndo atinja o nivel 1 de desempenho no dominio especifico da disciplina, a cotagéo
a atribuir é zero pontos.
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..........................................................................................................................................

35 pontos

A resolugéo depende do percurso de cada examinando. Apresentam-se exemplos de percursos

possiveis.

— Se a resposta for positiva, o examinando podera defender uma das formas de empirismo: radical
ou moderado. O empirismo radical sustenta que todo o conhecimento tem como fundamento as
impressées dos sentidos, procurando mostrar que sem elas nada poderiamos saber. O
empirismo moderado admite que ha conhecimentos que n&o tém como fundamento os sentidos,
procurando mostrar que esses conhecimentos néo t&8m um caracter substancnal (s&o meramente
explicativos, ou formais).

— Se aresposta for negativa, o0 examinando pode defender o racionalismo, procurando mostrar que
ha conhecimentos que ndo tdm origem nos sentidos e que sdo o fundamento do nosso
conhecimento da realidade.

— Podera ainda defender o coerentismo ou outras formas de n&o fundacionismo, sustentando que
0 conhecimento ndo tem (ou n&o precisa de) qualquer fundamento, procurando mostrar que os
nossos conhecimentos se justificam mutuamente.

Descritores do nivel de desempenho
no dominio especifico da disciplina

Descritores do nivel de desempenho no dominio
da comunicagao escrita em lingua portuguesa

Niveis*

2

Niveis**

Responde inequivocamente ao item, expondo com clareza as razdes, ou
os argumentos, que justificam a sua resposta.

As razdes ou os argumentos apresentados s8o articulados com a resposta
dada.

Mostra compreenséo do problema colocado e de teorias no dominio da
origem e do fundamento do conhecimento, bem como de alguns
problemas implicados ou afins.

A resposta tem unidade l6gica e tematica, aceitando-se falhas pontuais.

35

34

32

Responde inequivocamente ao item e enuncia com clareza as razdes, ou
os argumentos, que justificam a sua posigéo.

Mostra compreens&o do problema colocado e de teorias no dominio da
origem e do fundamento do conhecimento.

A resposta tem unidade légica e tematica, aceitando-se falhas pontuais.

30

29

27

Responde ao item e enuncia razdes que justificam a sua resposta.
Mostra alguma compreensdo de teorias no dominio da origem e do
fundamento do conhecimento.

Faz afirmagdes avulsas ou irrelevantes. Pontuaimente, faz afirmacgdes
incorrectas.

25

24

22

Responde ao item, mas n&o apresenta razdes ou argumentos a favor da
posigéo defendida.
Faz algumas afirmagdes avulsas, incorrectas ou irrelevantes, a par de

~outras que revelam algum conhecimento das teorias acerca da origem e

do fundamento do conhecimento.

20

19

17

Mostra conhecimentos desarticulados relativos ao tema do conhecimento,
E ndo enquadra a resposta no &mbito de qualquer teoria estudada.
Faz afirmagdes avulsas, incorrectas ou irrelevantes.

15

14

12

* Descritores apresentados nos critérios gerais.

** No caso de, ponderados todos os dados contidos nos descritores, permanecerem dividas quanto ao nivel a
atribuir, deve optar-se pelo mais elevado dos dois em causa.

No caso em que a resposta néo atinja o nivel 1 de desempenho no dominio especifico da disciplina, a cotagéo
a atribuir é zero pontos.

V.S.F.F.
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GRUPO 1V

.................................................. et e ettt r et r s ee e ert e ereesee et 30 PONTOS
— De acordo com a perspectiva indutivista, a observagéo e o registo de factos constituem o primeiro

momento do método cientifico. A indugéo permite, a partir dos factos observados, formular propo-
sigbes gerais que excedem o que foi observado. Assim, a observagéo precede a hipdtese teérica.
— De acordo com a perspectiva de Popper, a observagdo nao pode desempenhar o papel que the &
atribuido pela perspectiva indutivista. Isso sucede porque a observagdo neutra ndo existe.
— Segundo Popper, a observagdo & sempre feita a partir de uma expectativa teoricamente

informada acerca do que se observa. Assim, uma hipotese teérica precede e condiciona a
observagéo.

Conceitos filoséficos fundamentais: observagéo, hipétese e indugéo.

NOTA: N&o se exige que o examinando utilize exactamente os mesmos termos do descritor da resposta correcta.

Descritores do nivel de desempenho no dominio o
da comunicagio escrita em lingua portuguesa Niveis
Descritores do nivel de desempenho

no dominio especifico da disciplina 3 2 1

— Explica:
¢ a perspectiva indutivista acerca da relagéo entre observacgéo e teoria;
* a perspectiva de Popper acerca da relagdo entre observagio e teoria,
podendo recorrer a citagdo ou a parafrase do texto;
4 ¢ a oposicéo entre as duas perspectivas. 30 29 27

— Restringe as explicagbes apresentadas ao ambito do item OU, exce-
dendo-o, articula as explicagdes suplementares com o tema do item.

— Utiliza os conceitos fundamentais com rigor.

— Aresposta tem unidade légica e tematica, aceitando-se falhas pontuais.

- Faz afirmagBes correctas sobre a perspectiva indutivista acerca da relagéo
entre observagdo e teoria.

— Faz afirmagdes correctas sobre a perspectiva de Popper acerca da
relagdo entre observagdo e teoria, podendo recorrer a citagdo ou a

3 parafrase do texto. 24 | 23 | 21

— Compara as duas perspectivas.

— Utiliza os conceitos fundamentais com imprecisdes pontuais.

- Faz algumas afirmagdes avuisas ou irrelevantes.

— A resposta tem unidade logica e tematica, aceitando-se falhas pontuais.

Niveis™*

- Faz afirmagdes correctas sobre a perspectiva indutivista acerca da relagdo
entre observagéo e teoria.
~ Faz afirmagdes correctas sobre a perspectiva de Popper acerca da
2 relagao entre observagio e teoria, podendo recorrer & citagdo, a parafrase 18 17 15
ou & transcrigédo do texto.

— Na&o compara explicitamente as duas perspectivas.

~ Utiliza os conceitos fundamentais de modo impreciso.
- Faz afirmag6es incorrectas, avulsas ou irrelevantes.

— Faz afirmagdes correctas sobre a perspectiva indutivista acerca da relagéo
entre observacdo e teoria, OU faz afirmagdes correctas sobre a

1 perspectiva de Popper acerca da relagdo entre observagéo e teoria,
transcrevendo afirmagdes do texto.

- Utiliza os conceitos fundamentais de modo impreciso ou incorrecto.

- Faz afirmagdes incorrectas, avulsas ou irrelevantes.

12 11 9

* Descritores apresentados nos critérios gerais.

* No caso de, ponderados todos os dados contidos nos descritores, permanecerem duvidas quanto ao nivel a
atribuir, deve optar-se pelo mais elevado dos dois em causa.

No caso em que a resposta ndo atinja o nivel 1 de desempenho no dominio especifico da disciplina, a cotagao
a atribuir é zero pontos.
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e e e et E e e b e Rt teeEee bt R et rae bt et e et e ereeare e 25 pontos
— As observagbes invocadas, pelos defensores da astrologia néo provam que as suas suposi¢cdes

séo verdadeiras, porque, em geral, nenhum conjunto de observagbes, por mais extenso que
seja, verifica uma suposicéo geral.

- As suposigbes da astrologia s8o formuladas de tal modo que nenhuma observacdo pode
constituir uma refutagéo.

~ A formulagéo de uma suposigdo de tal modo que seja impossivel conceber um teste empirico

capaz de refutd-la ndo a valida cientificamente, antes faz dela uma suposigdo nao-
-cientifica.

NOTA: Néo se exige que o examinando utilize exactamente os mesmos termos do descritor da resposta correcta.

Descritores do nivel de desempenho no dominio L,

da comunicagdo escrita em lingua portuguesa Niveis
Descritores do nivel de desempenho
no dominio especifico da disciplina ’ 3 2 1

- Responde inequivocamente ao item.

-~ Apresenta explicitamente duas das trés razdes, articulando-as com o item.
4 | - Restringe as explicagdes apresentadas ao &mbito do item OU, exce- | 25 | 24 | 23
dendo-o, articula as explicagdes suplementares com o tema do item.

- Aresposta tem unidade légica e tematica, aceitando-se falhas pontuais.

— Responde inequivocamente ao item.

— Apresenta explicitamente uma razdo OU refere com imprecisdes duas das
3 trés razbes. 20 19 18
Faz algumas afirmacgdes avulsas ou irrelevantes.

A resposta tem unidade temética, aceitando-se falhas pontuais.

Niveis**

Faz afirmacbes correctas sobre 0 método falsificacionista proposto por
2 Popper OU sobre a perspectiva anti-indutivista, MAS ndo aplica os

conhecimentos na analise do item. 15 14 13
- Faz afirmagdes avulsas ou irrelevantes.
— Faz afirmag0es gerais correctas sobre o método falsificacionista proposto
1 por Popper OU sobre a perspectiva anti-indutivista, MAS n&o aplica os 10 9 8

conhecimentos na analise do item OU responde incorrectamente ao item.
Faz afirmagdes incorrectas, avuisas ou irrelevantes.

* Descritores apresentados nos critérios gerais.

** No caso de, ponderados todos os dados contidos nos descritores, permanecerem duvidas quanto ao nivel a
atribuir, deve optar-se pelo mais elevado dos dois em causa.

No caso em que a resposta nio atinja o nivel 1 de desempenho no dominio especifico da disciplina, a cotagéo
a atribuir é zero pontos.
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