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CRITERIOS GERAIS DE CLASSIFICAQAO
A classificagéo a atribuir a cada resposta resulta da aplicagédo dos critérios gerais e dos critérios especificos
apresentados para cada item e é expressa por um numero inteiro.

Aauséncia de indicagao inequivoca da versao da prova implica a classificagdo com zero pontos das respostas
aos itens de escolha mdltipla.

As respostas ilegiveis ou que ndo possam ser claramente identificadas séo classificadas com zero pontos.

Em caso de omissdo ou de engano na identificagdo de uma resposta, esta pode ser classificada se for
possivel identificar inequivocamente o item a que diz respeito.

Se for apresentada mais do que uma resposta ao mesmo item, s6 é classificada a resposta que surgir em
primeiro lugar.

ITENS DE SELECAO

Nos itens de escolha multipla, a pontuagao so é atribuida as respostas que apresentem de forma inequivoca
a opcao correta. Todas as outras respostas sao classificadas com zero pontos.

Nas respostas aos itens de escolha multipla, a transcricdo do texto da opgado escolhida é considerada
equivalente a indicag&o da letra correspondente.

ITENS DE CONSTRUGCAO

Nos itens de resposta restrita e nos itens de resposta extensa, os critérios de classificagdo podem apresentar-se
organizados apenas por niveis de desempenho ou por parametros com os respetivos niveis de desempenho.

A cada nivel de desempenho corresponde uma dada pontuagao. Se permanecerem duvidas quanto ao nivel
a atribuir, deve optar-se pelo nivel mais elevado de entre os dois tidos em consideragdo. Qualquer resposta
que nao atinja o nivel 1 de desempenho é classificada com zero pontos.

Nos itens cujos critérios de classificagdo se apresentam organizados por parametros com os respetivos
niveis de desempenho, a classificagao a atribuir a resposta resulta da soma das pontuagbes atribuidas aos
diferentes parametros.

Os itens que requerem competéncias de problematizacao e de argumentagédo ou apenas de argumentagao
podem incluir o parametro Comunicagao. A resposta é classificada com zero pontos neste pardmetro se nao
for atingido o nivel 1 de desempenho em, pelo menos, um dos outros parametros.

As respostas que nao apresentem os termos ou as interpretagdes constantes nos critérios especificos séo
classificadas em igualdade de circunstancias com aquelas que os apresentem, desde que o seu conteudo seja
cientificamente valido, adequado ao solicitado e enquadrado pelos documentos curriculares de referéncia.
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CRITERIOS ESPECIFICOS DE CLASSIFICACAO

Item Verséo 1 Verséo 2 Pontuagéo
1. © (B) 11
2. (D) (A) 11
3. (B) (A) 11
4. © (D) 11
5. (A) ©) 11
6. (B) (B) 11
7. (A) © 11
8. ©) (D) 11
9. (A) (B) 11
10. (D) (©) 11
O TP PPURRP 14 pontos

A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Explicagéo da objecéo kantiana, presente no texto, a adogéo da maxima da felicidade:

— & muito dificil identificar a agao que é mais suscetivel de aumentar a felicidade — «a vontade [...] oscila
entre os seus motivos quanto ao que deve decidir»;

— a ponderagéao exigida pela antecipagéo dos possiveis resultados da agdo (e do seu contributo para
o saldo de felicidade) é complexa e pode conduzir a indecisdo e ao erro — «€é preciso ter uma boa
cabeca para se desenvencilhar do emaranhado de razbes e contrarrazbes e nao se enganar na
ponderagaon.

Niveis Descritores de desempenho Pontuacao

Explica, de modo completo e preciso, a objecdo kantiana, presente no texto, a adogéo da
4 maxima da felicidade. 14
Integra adequadamente informagéo do texto.

Explica, de modo completo e preciso, a objecdo kantiana, presente no texto, a adogao da
maxima da felicidade.

Integra, com falhas, informacgéo do texto: transcreve expressdes do texto sem indicagédo
de citagdo, ou usa o texto, com imprecisdes, para ilustrar o que afirma.

ou

Explica, de modo completo, mas com imprecisdes OU de modo preciso, mas incompleto,
a objecao kantiana, presente no texto, a adogao da maxima da felicidade.

Integra adequadamente informacgao do texto.

11

Explica, de modo completo, mas com imprecisdes OU de modo preciso, mas incompleto,
a objecao kantiana, presente no texto, a adogdo da maxima da felicidade.

Integra, com falhas, informag&o do texto: transcreve expressdes do texto sem indicagéo
de citagdo, ou usa o texto, com imprecisdes, para ilustrar o que afirma.

Explica, de modo incompleto e com imprecisdes, a objegédo kantiana, presente no texto, a
1 adogéo da maxima da felicidade. 4
Integra inadequadamente informagao do texto, ou nao integra informacgéo do texto.
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PP PPPPPTTR 14 pontos

A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.
e Apresentacdo inequivoca da posi¢ao defendida.
e Justificagdo da posicao defendida — cenarios de resposta:

No caso de o examinando concordar com a perspetiva de Kant expressa no texto:

— o célculo da felicidade (mesmo que seja 0 mero calculo egoista da nossa felicidade, sem considerar
imparcialmente a felicidade geral) é dificil e incerto (ou seja, quando escolho um certo curso de agao
tendo em vista a felicidade, nao posso ter a certeza de que a felicidade sera efetivamente alcangada);

— contudo, os nossos deveres sao evidentes;

— por exemplo, se ponderdassemos mentir numa entrevista de emprego para sermos admitidos,
saberiamos claramente que o nosso dever era nao mentir (e, se cumprirmos 0os nossos deveres,
poderemos nao alcangar a felicidade, mas seremos merecedores da felicidade).

No caso de o examinando discordar da perspetiva de Kant expressa no texto:

— habitualmente, o calculo da felicidade nao oferece duvidas (sobretudo, se sé tivermos em conta as
circunstancias conhecidas e os resultados provaveis);

— os deveres, alias, nada mais sado do que principios gerais que a experiéncia mostrou tenderem a
aumentar a felicidade;

— por exemplo, se ponderassemos mentir numa entrevista de emprego para sermos admitidos,
saberiamos que estavamos a prejudicar quer o empregador quer outros candidatos e que, além
disso, era bastante provavel que a mentira acabasse por ser descoberta.

Nota — Os aspetos constantes nos cenarios de resposta apresentados s&o apenas ilustrativos, ndo esgotando o
espectro de respostas adequadas possiveis.
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A classificagéo final da resposta resulta da soma das pontuagdes atribuidas a cada um dos parametros seguintes.

A - Argumentagao a favor de uma POSICA0 PESSOAI ......ccoiuiiiiiiiiiiiii et 8 pontos
B — Adequacao CONCEPIUAI € TEOFICA ......ccueiiiiiiie ettt 4 pontos
(O 070141181 o= Tz [ TSSOSO TP PURPOPRPPUPRI 2 pontos
Parédmetros Niveis Descritores de desempenho Pontuacao
Apresenta inequivocamente a posicéo defendida.
Evidencia um bom dominio das competéncias argumentativas:
¢ articula adequadamente os argumentos, as razdes e o(s) exemplo(s)
3 apresentados; 8
e apresenta, com clareza e corregdo, argumentos persuasivos, razbes
ponderosas e, pelo menos, um exemplo adequado e plausivel a favor
da posicao defendida ou contra posi¢des rivais da defendida.
Apresenta a posigdo defendida, ainda que o possa fazer de modo
A implicito.
Argumentacéo Evidencia um dominio satisfatério das competéncias argumentativas:
afavor de uma 2 e elenca os argumentos, as razées ou o(s) exemplo(s); 5
posicéo pessoal e apresenta, com imprecisGes, argumentos persuasivos, razoes
ponderosas ou, pelo menos, um exemplo adequado e plausivel a favor
da posigao defendida ou contra posig¢des rivais da defendida.
Apresenta a posicdo defendida, ainda que o possa fazer de modo
implicito.
1 Evidencia uma intencdo argumentativa, mas os argumentos ou as razdes 5
apresentados a favor da posigdo defendida, ou contra posi¢des rivais
da defendida, sdo fracos ou claramente falaciosos, ou o(s) exemplo(s)
selecionado(s) é(sdo) inadequado(s).
Aplica corretamente conceitos relevantes para a discusséo do problema.
2 Mobiliza, de modo preciso, (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) a 4
B discussao do problema.
Adequagdo Aplica com imprecisdes conceitos relevantes para a discussdo do
conceptual e
tedrica 1 problema. 2
Mobiliza com imprecisdes (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) a
discussao do problema.
Apresenta um discurso estruturado e fluente.
2 Escreve de forma globalmente correta, podendo apresentar falhas 2
C pontuais que ndo comprometem a clareza da comunicagao.
Comunicacéo Apresenta um discurso com falhas na estruturagéo ou pouco fluente.
1 Escreve de forma globalmente correta, podendo apresentar falhas 1
pontuais que ndo comprometem a clareza da comunicagéao.

Nota — A resposta é classificada com zero pontos no parametro C — Comunicagdo se nao for atingido o nivel 1 de
desempenho em, pelo menos, um dos outros parametros.
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L oo e et e e e e ee et eeeee— et et ——————————————— e e e e aeeee e et ee ettt et er e ettt tttrnrnn i aaaaaaaaeaees 14 pontos

A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.
Explicagdo de uma injustica:

— uma injustica seria a violagdo da liberdade de pensamento, que € uma das liberdades basicas
(fundamentais) protegidas pelo principio da igual liberdade OU a violagdo da integridade fisica
e psicoldgica, que € uma das liberdades basicas (fundamentais) protegidas pelo principio da igual
liberdade.

ou

— uma injustica seria privar os membros menos favorecidos da sociedade de beneficiarem o mais possivel
do uso produtivo dos talentos e capacidades naturais dos mais afortunados, como é requerido pelo
principio da diferenga.

ou

— uma injustica seria o prejuizo dos mais favorecidos (ao impedi-los de usarem os seus talentos e
capacidades naturais) sem que dai decorresse qualquer aumento de oportunidades para os mais
desfavorecidos.

Niveis Descritores de desempenho Pontuacéo
3 Explica, de modo completo e preciso, uma injustica. 14
2 Explica, de modo completo, mas com imprecisdes OU de modo preciso, mas incompleto, 9
uma injustica.
1 Explica, de modo incompleto e com imprecisdes, uma injustica. 4
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13. ..

................................................................................................................................................ 14 pontos

A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

e Apresentacgao inequivoca da posigao defendida.

e Justificagcdo da posicao defendida — cenarios de resposta:

No caso de o examinando afirmar que a critica de Nozick a teoria da justica de Rawls é forte:

os individuos sado seres morais independentes (OU distintos e separados), e tal dignidade moral
expressa-se adequadamente em serem titulares de direitos fundamentais (sobre os quais apenas o
dever de evitar catastrofes pode, nas circunstancias que o exijam, prevalecer);

os individuos tém direitos fundamentais sobre o que é seu, e isto inclui o rendimento e a riqueza
que adquiriram de modo legitimo (o rendimento e a riqueza que adquiriram respeitando os direitos
fundamentais dos outros individuos);

os individuos tém o direito de que néo lhes seja retirado aquilo que adquiriram de modo legitimo (e tém
o direito de que o uso que queiram dar-lhe ndo seja limitado);

caso as instituicbes econdémicas, para beneficiar os desfavorecidos, fagam a redistribuicdo do
rendimento e da riqueza legitimamente adquiridos, como recomenda o principio da diferenga, sdo
violados direitos fundamentais dos individuos, que, desse modo, deixam de ser tratados como seres
morais independentes (OU distintos e separados) e passam a ser usados como meros recursos de
outros individuos.

No caso de o examinando afirmar que a critica de Nozick a teoria da justica de Rawls nao é forte:

os individuos s&o pessoas livres e iguais, e é por essa razdo que sao titulares de direitos fundamentais
— os direitos e liberdades basicas (sdo pessoas livres, porque tém a capacidade moral de adotar,
prosseguir e rever uma concegao pessoal do bem e a capacidade moral de honrar e avaliar a justica
de instituicdes e politicas, e sdo pessoas iguais, porque todos os membros cooperantes da sociedade
tém, no grau requerido, estas capacidades);

os direitos e liberdades basicas sao condi¢des sociais e politicas para que as pessoas exer¢gam as suas
capacidades morais e possam, por conseguinte, ser livres e iguais;

no entanto, as pessoas desfavorecidas pelas contingéncias sociais, naturais e histéricas, dada a
sua posicao social e econdmica, ndo tém geralmente um rendimento que lhes permita exercerem
adequadamente os direitos e liberdades basicas e, assim, honrarem a liberdade e a igualdade que
fazem parte da sua natureza;

a redistribuicdo de rendimento e riqueza dos afortunados para os desfavorecidos, feita de acordo
com o principio da diferenca, tem a finalidade de fornecer as condi¢des sociais e econdmicas que
permitam aos desfavorecidos serem pessoas livres e iguais, sem impedir que os afortunados possam
tirar proveito do facto de serem favorecidos pelas contingéncias sociais, naturais e histéricas e sejam,
assim, (também) pessoas livres e iguais.

Nota — Os aspetos constantes nos cenarios de resposta apresentados sdo apenas ilustrativos, ndo esgotando o

espectro de respostas adequadas possiveis.
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A classificagao final da resposta resulta da soma das pontuagdes atribuidas a cada um dos parametros seguintes.

A - Argumentagéao a favor de uma posicao pessoal ... v, 8 poNtos
B — Adequacao CONCEPIUAI € TEOFICA ......ocuuiiiiiiii ettt 4 pontos
(O 07014318 o1 o= Tz [ TSP P TP PURPPPRPPUPRI 2 pontos
Parédmetros Niveis Descritores de desempenho Pontuacao
Apresenta inequivocamente a posicéo defendida.
Evidencia um bom dominio das competéncias argumentativas:
¢ articula adequadamente os argumentos, as razdes ou os exemplos
3 apresentados; 8
e apresenta, com clareza e corregdo, argumentos persuasivos, razbes
ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis a favor da posi¢cao
defendida ou contra posic¢des rivais da defendida.
Apresenta a posigdo defendida, ainda que o possa fazer de modo
A implicito.
Argumentacéo Evidencia um dominio satisfatério das competéncias argumentativas:
afavor de uma 2 e elenca os argumentos, as razGes ou os exemplos; 5
posicéo pessoal e apresenta, com imprecisGes, argumentos persuasivos, razoes
ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis a favor da posigéo
defendida ou contra posigdes rivais da defendida.
Apresenta a posicdo defendida, ainda que o possa fazer de modo
implicito.
1 Evidencia uma intencdo argumentativa, mas os argumentos ou as razdes 5
apresentados a favor da posigdo defendida, ou contra posigdes rivais
da defendida, sao fracos ou claramente falaciosos, ou os exemplos
selecionados sao inadequados.
Aplica corretamente conceitos relevantes para a discussao do problema.
2 Mobiliza, de modo preciso, (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) a 4
B discussao do problema.
Adequacéao . . - . . ~
conceptual e Aplica com imprecisdes conceitos relevantes para a discussdo do
tedrica 1 prob!gma. . . . . . 2
Mobiliza com imprecisdes (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) a
discusséo do problema.
Apresenta um discurso estruturado e fluente.
2 Escreve de forma globalmente correta, podendo apresentar falhas 2
C pontuais que ndo comprometem a clareza da comunicagao.
Comunicacéo Apresenta um discurso com falhas na estruturagéo ou pouco fluente.
1 Escreve de forma globalmente correta, podendo apresentar falhas 1
pontuais que ndo comprometem a clareza da comunicagao.

Nota — A resposta é classificada com zero pontos no parametro C — Comunicagdo se ndo for atingido o nivel 1 de
desempenho em, pelo menos, um dos outros parametros.
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PSPPSRI 14 pontos

Aresposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Explicagéo da duvida cética apresentada no texto:
— os céticos ndo duvidam de que haja aparéncias dos objetos na nossa mente;

— porém, duvidam de que as aparéncias dos objetos nos garantam que eles sdo como as aparéncias
os mostram OU como parecem ser.

ou

— aduvida cética ndo diz respeito as aparéncias dos objetos, ou seja, ndo estdo em causa os conteudos
mentais que consideramos serem aparéncias, dadas pelos sentidos, de objetos;

— aduvida cética diz respeito aos juizos que, com base nas aparéncias, formulamos sobre os objetos,
ou seja, esta em causa a correlagao/correspondéncia entre os objetos — entidades fisicas — e as
aparéncias — conteudos mentais recebidos dos sentidos OU os céticos afirmam que os objetos sao
distintos das aparéncias que temos deles, mas que 0s N0ss0s juizos sobre 0s objetos se baseiam nas
aparéncias (e as aparéncias dos objetos s&o distintas dos proprios objetos).

Niveis Descritores de desempenho Pontuacao
3 Explica, de modo completo e preciso, a duvida cética apresentada no texto. 14
5 Explica, de modo completo, mas com imprecisdes OU de modo preciso, mas incompleto, 9
a duvida cética apresentada no texto.
1 Explica, de modo incompleto e com imprecisdes, a duvida cética apresentada no texto. 4
PP PP P PP PPPPPPPTPI 14 pontos

A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Explicitagdo dos aspetos relevantes das perspetivas de Descartes e de Hume:

— segundo Descartes (na fase em que apresenta os argumentos céticos), ndo s6 ndo podemos confiar
nos sentidos, pois estes ja nos enganaram, como ndo podemos ter a certeza de que ndo sonhamos
quando julgamos estar acordados;

— por exemplo, quando mergulhamos uma vareta de vidro num copo de agua, podemos ter a ilusdo de
que a forma da vareta se alterou; mas Descartes mostra que nem sequer podemos afastar a hipotese
de o préprio ato de mergulhar a vareta de vidro no copo de agua ser, afinal, parte de um sonho;

— segundo Hume, apenas temos percegoes (impressoes e ideias), mas ndo temos acesso aos objetos
que consideramos serem as causas das nossas percegoes;

— ora, para sabermos/admitirmos que as percegdes resultam dos objetos, teriamos de observar as
perce¢des a serem causadas pelos objetos, o que é impossivel (pois nds s6 temos acesso as
percegoes).

Nota — Os aspetos constantes nos cenarios de resposta apresentados sdo apenas ilustrativos, ndo esgotando o
espectro de respostas adequadas possiveis.
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Niveis Descritores de desempenho Pontuacéo

Explicita, de modo completo e preciso, os argumentos céticos relevantes usados por
Descartes e por Hume.

14

Explicita, de modo completo e preciso, os argumentos céticos relevantes usados por
Descartes.

Explicita, de modo completo, mas com imprecisdes OU de modo preciso, mas incompleto,
os argumentos céticos relevantes usados por Hume.

3 ou 11
Explicita, de modo completo e preciso, os argumentos céticos relevantes usados por
Hume.

Explicita, de modo completo, mas com imprecisdes OU de modo preciso, mas incompleto,
os argumentos céticos relevantes usados por Descartes.

Explicita, de modo completo, mas com imprecisbes OU de modo preciso, mas incompleto,
os argumentos céticos relevantes usados por Descartes e por Hume.

ou

Explicita, de modo completo e preciso, os argumentos céticos relevantes usados por
Descartes e, de modo incompleto e com imprecisdes, os usados por Hume.

ou

Explicita, de modo completo e preciso, os argumentos céticos relevantes usados por
Hume e, de modo incompleto e com imprecisdes, os usados por Descartes.

Explicita, de modo incompleto e com imprecisdes, os argumentos céticos relevantes
usados por Descartes e por Hume.

ou

Explicita, de modo completo, mas com imprecisdes OU de modo preciso, mas incompleto,
apenas os argumentos céticos relevantes usados por Descartes.

ou

Explicita, de modo completo, mas com imprecisdes OU de modo preciso, mas incompleto,
apenas os argumentos céticos relevantes usados por Hume.
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A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

Explicitago:

— omnipoténcia / Deus é omnipotente, ou seja, tudo (0 que é logicamente possivel) esta ao seu alcance
OU nada (que seja logicamente possivel) escapa ao seu poder;

— suma bondade / Deus é sumamente bom, ou seja, quer o bem de toda a sua criagao;

— omnisciéncia / Deus é omnisciente, ou seja, nenhuma verdade escapa ao seu conhecimento OU nada
que possa ser conhecido escapa ao seu conhecimento (e tal conhecimento inclui o conhecimento do
futuro OU a previsdo de todas as possibilidades futuras).

Niveis Descritores de desempenho Pontuacéo
4 Explicita as trés propriedades de Deus relevantes na discusséo do problema do mal. 14
3 Explicita duas das propriedades de Deus relevantes na discussao do problema do mal e 11

refere, sem explicitar, a outra.
Explicita uma das propriedades de Deus relevantes na discussao do problema do mal e
refere, sem explicitar, as outras.
ou
2 Refere, sem explicitar, as trés propriedades de Deus relevantes na discussao do problema 7
do mal.
ou
Explicita apenas duas das propriedades de Deus relevantes na discussdo do problema
do mal.
Explicita apenas uma das propriedades de Deus relevantes na discussao do problema do
mal e refere, sem explicitar, outra.
ou
1 Refere, sem explicitar, apenas duas das propriedades de Deus relevantes na discussao 4
do problema do mal.
ou
Explicita apenas uma das propriedades de Deus relevantes na discussao do problema
do mal.

Nota — A referéncia a outras propriedades, além das indicadas, ndo implica desvalorizagdo da resposta desde que
tal referéncia ndo represente uma descaracterizagdo do desempenho, ou seja, desde que, na resposta, seja
evidente quais sdo as propriedades relevantes e quais ndo sdo. Caso a referéncia a outras propriedades, além
das indicadas, represente uma descaracterizagdo do desempenho, a resposta é classificada com zero pontos.
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LB, oottt e e e e e et eeee——————————————————n—_ e e e aeaeaeeeeeee ettt et te e et tettttnrnnn i nnnaaeaeaeens 14 pontos

A resposta integra os aspetos seguintes, ou outros igualmente relevantes.

o Clarificagéo do problema:

— o0 problema é o de determinar se, do resultado das experiéncias realizadas, € correto inferir que as
teorias sédo verdadeiras OU determinar o resultado da aplicagao do método cientifico;

— esta em causa decidir que papel tém os testes empiricos na validagao/justificagao das teorias.
e Apresentacgdo inequivoca da posicao defendida.
o Justificagao da posigcao defendida — cenarios de resposta:

No caso de o examinando defender que, na condi¢do indicada, se pode considerar que a teoria é
verdadeira:

a inducao esta na base do conhecimento do mundo e da nossa sobrevivéncia;

depois de se observar repetidamente que um dado fendmeno ocorre em certas circunstancias,
esta justificada a nossa crenga de que fendmenos semelhantes ocorrerdo sempre que as mesmas
circunstancias se verificarem (por exemplo, depois de observarmos repetidamente que os ovos se
partem quando caem no chao, a nossa crenga de que 0s ovos se partem quando caem no chao esta
justificada);

a indugao também desempenha um papel fundamental na avaliagao das teorias;

se um conjunto extenso de testes estd de acordo com a teoria, sem excegao, € aceitavel inferir que
nenhum teste a refutara e que é verdadeira.

No caso de o examinando defender que, na condicéo indicada, ndo se pode considerar que ateoria
€ verdadeira:

a indugcao desempenha um papel fundamental na avaliagdo das teorias;

se um conjunto extenso de testes esta de acordo com a teoria, pode dizer-se que a teoria foi confirmada
pelos testes e que é provavelmente verdadeira;

o grau de confirmagao depende do nimero e da exatiddo dos testes realizados;

contudo, ndo é possivel excluir a possibilidade de, no futuro, haver testes que refutem a teoria.

ou

a indugao nao desempenha qualquer papel na avaliagéo das teorias;

se testes rigorosos estdo de acordo com a teoria, pode dizer-se que os testes realizados nao refutaram
a teoria e que, nessa medida, a teoria foi corroborada pelos testes;

mas a procura da verdade, o objetivo da atividade cientifica, requer que fagamos testes mais exigentes,
que continuem a pér a teoria a prova,;

a possibilidade de a teoria falhar perante testes mais rigorosos nunca pode ser excluida.

Nota — Os aspetos constantes nos cenarios de resposta apresentados sdo apenas ilustrativos, ndo esgotando o
espectro de respostas adequadas possiveis.
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A classificagao final da resposta resulta da soma das pontuagdes atribuidas a cada um dos parametros seguintes.

A = ProblematiZAGCA0 ..ottt e et e e e et 2 pontos
B - Argumentagao a favor de Uma POSIGEO PESSO@I ........iiiuiiiiiiiiiiiii et 6 pontos
C — Adequagao CONCEPLUAIL € TEOTICA ......coiiiiiiiiiii ettt e e e e e e 4 pontos
(DI O7o] 1410 [ oz= o= o RN O OO U PP PU PR OPPPPPIN 2 pontos
Parédmetros Niveis Descritores de desempenho Pontuacao
A 2 Clarifica adequadamente o problema filoséfico proposto. 2
Problematizagao 1 Clarifica com imprecisdes o problema filoséfico proposto. 1
Apresenta inequivocamente a posigéo defendida.
Evidencia um bom dominio das competéncias argumentativas:
e articula adequadamente os argumentos, as razdes ou os exemplos
3 apresentados; 6
e apresenta, com clareza e corregdo, argumentos persuasivos, razbes
ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis a favor da posigéo
defendida ou contra posic¢des rivais da defendida.
Apresenta a posigdo defendida, ainda que o possa fazer de modo
B implicito.
Argumentacéo Evidencia um dominio satisfatério das competéncias argumentativas:
afavor de uma 2 ¢ elenca os argumentos, as razGes ou os exemplos; 4
posicéo pessoal e apresenta, com imprecisdes, argumentos persuasivos, razoes
ponderosas ou exemplos adequados e plausiveis a favor da posigédo
defendida ou contra posigdes rivais da defendida.
Apresenta a posicdo defendida, ainda que o possa fazer de modo
implicito.
1 Evidencia uma intengcdo argumentativa, mas os argumentos ou as razdes 5
apresentados a favor da posigdo defendida, ou contra posigdes rivais
da defendida, sao fracos ou claramente falaciosos, ou os exemplos
selecionados sao inadequados.
Aplica corretamente conceitos relevantes para a discuss&o do problema.
c 2 Mobiliza, de modo preciso, (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) a 4
discussé&o do problema.
Adequacéo . . - . . ~
conceptual e Aplica com imprecisGes conceitos relevantes para a discussdo do
tedrica 1 problema. 2
Mobiliza com imprecisdes (uma) perspetiva(s) tedrica(s) adequada(s) a
discusséao do problema.
Apresenta um discurso estruturado e fluente.
2 Escreve de forma globalmente correta, podendo apresentar falhas 2
D pontuais que ndo comprometem a clareza da comunicagéo.
Comunicacéo Apresenta um discurso com falhas na estruturacdo ou pouco fluente.
1 Escreve de forma globalmente correta, podendo apresentar falhas 1
pontuais que ndo comprometem a clareza da comunicagao.

Nota — A resposta é classificada com zero pontos no pardmetro D — Comunicagéo se nao for atingido o nivel 1 de
desempenho em, pelo menos, um dos outros parametros.
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COTACOES

As pontuagdes obtidas
nas respostas a estes
12 itens da prova contribuem 1. 5. 7. 9. |11.1./11.2.| 12. | 13. |14.1.|14.2.| 15. | 16. |Subtotal
obrigatoriamente para
a classificagao final.

Cotagao (em pontos) 11 11 11 11 | 14 | 14 | 14 | 14 | 14 | 14 | 14 | 14 156

Destes 6 itens, contribuem
para a classificacao final da

. . 2. & 4. 6. 8. 10. Subtotal
prova os 4 itens cujas respostas
obtenham melhor pontuagéao.
Cotacao (em pontos) 4 x 11 pontos 44
TOTAL 200
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